\Vzor zadosti o obnovu fizeni

Finan&ni ufad pro Prahu 10
Petrohradska 1486/6
10100 Praha 10

Véc: Zadost o obnovu Fizeni, zakon &. 280/2009 Sb., § 117 odst. 1

Dan z nemovitosti

V Praze, dne DATUM

podavam timto zadost o obnovu fizeni, které bylo ukonéeno vydanim pravomocného platebniho

vyméru &. CiSLO VYMERU, nebot jsem se dozv&dél o nové skute¢nosti, kterad mi v dobé podani

odvolani vuéi tomuto platebnimu vyméru nebyla znama.

Odlvodnéni

V rozhodnuti &. j. CISLO JEDNACI, kterym byl vy$e uvedeny platebni vymér potvrzen, odvolaci organ

uvedl, Ze samostatna nebytova jednotka uzivana jako garaz ¢. 719/100 v k.4. Dube¢ nebyla v roce
2010 pfiznana spoleénym zastupcem nebo spole€nym zmocnéncem, a proto nelze na moje pfiznani
podané v roce 2011 aplikovat § 13a odst. 6 zakona 338/1992 Sb.

Jak jsem se v8ak dozvédél dne 10.1. 2013, spolegnosti Skanska a.s. (IC 26271303) byla vyméfena
konkludentnim platebnim vymérem ke dni 31.10.2012 na zakladé dodate&ného darového pfiznani
dan za celou garaz &. 719/100. Z této skute€nosti dovozujeme, Ze Skanska a.s. byla spravcem dané
(spravné) povazovana za spole¢ného zastupce ve zdafiovacim obdobi 2010, a proto je potfeba
napadené rozhodnuti zménit. Tato skuteCnost zjevné nebyla znama ani odvolacimu organu, nebot se
o ni nikde ve svém rozhodnuti nezmiriuje, ale vychazi ziejmé ze zaveéru, zZe dan za rok 2010 nikym

pfiznana nebyla.

Existenci spoleéného zastupce u vymeéfené dané je mozné dovodit i z textu § 13a odst. 4 zakona
338/1992 Sb., ktery stanovi, Ze poda-li dafiové pfiznani jeden z poplatnikd majicich vlastnicka prava k
téZe nemovitosti, povaZuje se tento poplatnik za jejich spole€ného zastupce. Pokud spravce dané
tedy dar z nemovitosti za rok 2010 vyméfil spolecnosti Skanska, vzal tuto skute&nost na védomi a
musi tuto skute¢nost stejné zohlednit i u vSech ostatnich spoluvlastnikd, pfi stanoveni jejich dafiovych

povinnosti a z nich plynoucich sankci.

Institut spole€ného zastupce se vztahuje ke konkrétni dafiové povinnosti za zdanovaci obdobi, a
pokud zakon 338/1992 Sb. uvadi v § 13a odst. 6, Ze sankce se neuplatni, pokud poplatnici méli v

pfedchozim zdarovacim obdobi tj. 2010 spole€ného zastupce, mam za to, Ze tato podminka je v mém



pfipadé splnéna. Pokud by zakonodarce zamyslel neuplatnit sankci pouze pfi podani dafiového
pfiznani spoleénym zastupcem vylu¢né v pfedchozim kalendafnim roce, musel by toto vyslovné v
textu zakona zminit. Odkazem na zdafiovaci obdobi se tak mysli, nepochybné odkaz na konkrétni

dafiovou povinnost.

Zadam proto o obnovu Fizeni ohledné vydani vyse uvedeného platebniho vyméru na pokutu za pozdni

podani dafiového pfiznani k dani z nemovitosti za rok 2011 a zruSeni tohoto platebniho vyméru.

S pozdravem

JMENO VLASTNIKA
ULICE

PSC OBEC

RC




